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George W. Bushs Irakkrig var en vélsignelse, som
blev en framgang, och som dartill sannolikt aven
raddat oss fran ett karnvapenkrig

Forord

Vart public service framstallningar av George W. Bushs Irakkrig och Barack Obamas
trupptillbakadragande fran Irak ar det storsta och mest samhallsskadliga bedrageri som
i modern tid ndgonsin &gt rum i Sverige.

Mediernas undermaliga och partiska rapporteringar efter den 20 mars 2003, och har
ingar vart eget public service, eggade hela tiden pa Saddam Hussein och krigsmot-
standarnas lager. Med foljd att oskyldiga manniskoliv, helt i onddan, raderades ut.

George W. Bushs nddtvungna Irakkrig blev trots motstandet, en framgang. Vilket vart
public service helt och hallet undanholl.

Det var Barack Obamas huvudl6sa trupptillbakadragande fran Irak, som med
avgorande stor hjalp fran vara ohederliga medier som av partiska och politiska skal
fullstandigt galet kom att bli verklighet. Som pa falska och felaktiga grunder dartill
bidrog till Obamas presidentvalvinst. Som vart public service, genom undermalig och
partisk nyhetsrapportering, fullt ut var delaktig i. - Som gav till foljd att problemet 1S
och Europas flyktingkris skapades. Sveriges befolkning blev grundlurade.

IS fasansfulla avrattningar av oskyldiga, de forskrackliga dédstalen och skdvlingarna
av historiska monument var alltsa ett direkt resultat av vara ohederliga mediers
partiska verksamhet, som vart eget statligt styrda public service i vasentligt betydande
mening ar ansvarig for.

Om USA och vi européer istallet for han och skadegladje over president Bushs modor
slutit upp bakom USA:s nobla stravanden, da hade vi inte haft nagot problem med
vare sig IS eller flyktingkris. Har fanns faktiskt, serverat pa ett silverfat, en historisk
chans till en blomstrande virld. - En méjlighet som vart public service av partiska skél
undanhéll oss medborgare kdnnedom om.

I den héandelse du tror att George W. Bush, Dick Cheney och Tony Blair ljog om
skalet till att invadera Irak, - att dom i sjélva verket ville tjana pengar pa att sno olja,
da ar den har fakta baserade redogdrelsen bortkastad tid for dig, du ar da helt enkelt
inte formdgen nog att se sanningen, tror jag.
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Varfor invaderade USA Irak den 20 mars 2003?

Oenigheterna i FN strax fore invasionen; - vad bestod de egentligen av? | ljuset av George W. Bushs
edsvurna presidentskap att alltid skydda USA och, utifran de vid handen tillhandahallna uppgifterna i
mars 2003; - kunde president George W. Bush valt att inte invadera Irak?

Samhallets utbredda folkliga hat mot George W. Bushs Irakkrig konstruerar och beféster &n idag
missuppfattningar och felaktiga historiebeskrivningar. Sanningen, om vad som i sjélva verket dgde
rum efter den 11 september 2001 och fram till mars 2003 dd USA med allierade invaderade Irak, det
ar vad dessa tolv sidor handlar om.

U SA:s militara ingripande mot Iraks diktator Saddam Hussein var utomordentligt framgangsrikt.

Det var bade kraftfullt, snabbt och effektivt. George W. Bushs hantering av problemet var bade
omdoémesfullt, rakryggat och tacknamligt. Tre veckor efter krigets inledning da hade Saddam
Husseins regim stortats och huvudstaden Bagdad intagits. En Irakisk domstol domde honom till déden
och den 30 december 2006 avrattade irakierna honom genom hangning.

(Efter segern i Irak byggde Bush upp landet igen och inférde demokrati. Hur detta gick till och vad
som déarefter hande, om det redogdrs i min 3-sidiga faktabaserade separata redogdrelse bendmnd;
”Problemet IS var Obamas fel”).

I mars 2003 da fanns det i hederlighetens namn icke nagot annat val an att invadera Irak. Trots det sa

malade en i stort sett enig svensk media kar - pa tamligen svajiga grunder upp den partiska, subjektivt
grundade dartill mark val, felaktiga bilden att USA och dess allierade invaderade Irak utan att ha fatt

erforderligt godkannandemandat fran FN (nagot man for 6vrigt inte heller hade under Gulfkriget).

Sveriges public service misstankliggjorde USA:s nobla intentioner. Detta genom att ideligen uteldmna
en lang rad vasentliga och avgorande uppgifter som var till stod for USA:s tacknamliga agerande.
George W. Bushs bok ”Decision Points” avslgjar flera tinkvérda uppgifter kring Irak kriget.

Bakgrund
Saddam Husseins mordarregim var sedan flera ar tillbaka och langt fore det att 9/11 attacken hade
intr&ffat, ett utomordentligt allvarligt och alltjamt véxande hot mot USA och den 6vriga fria vérlden.

Bill Clinton klargjorde redan under sin presidenttid att Irak var USA:s i sarklass storsta utrikes
politiska hot. 1998 I4t darfor president Clinton instifta lagen ”The Iragi Liberation Act” som slog fast
att USA ska inrikta sina krafter pa ett regimskifte i Irak, att det var USA:s presidents skyldighet att
arbeta for att fa bort Saddam Hussein fran makten, och, uppratta en demokrati i Irak.

(Den 2 augusti 1990 invaderade Irak Kuwait vilket ledde till ett fullskaligt krig (Gulfkriget) mellan
Irak och allierade trupper som leddes av USA. Nér irakierna besegrats, da kunde resterna av den
irakiska armén inte gémma sig eftersom det var bara 6ken 6verallt. Den enda vagen hem var den sa
kallade "Highway of Death”. De allierade kunde da ha forstort allt som fanns kvar av den irakiska
armén. Men det verkstélldes aldrig darfor saudierna ville inte det. Vilket ledde, till ett nytt krig.)

Saddam Hussein hade da han avsattes hunnit med att bli ansvarig for att ca 1-3 MILJONER oskyldiga
manniskoliv slackts. Det exakta antalet &r svart att uppskatta, darfor osékert. Det betyder i vart fall hur
man an raknar, att Saddam orsakade fler dodsfall varje ar, an vad hela det 8,5 ar langa Irakkriget
kom att kosta -Do The Math?.

Dddandet skedde bl.a. genom att Saddam startade angreppskrig mot andra lander. 1988-04-16 sléppte
Saddam Hussein ut senap, sarin och VX gas som dddade ca 5 000 civila i staden Halabja Irak.


https://en.wikipedia.org/wiki/Iraq_Liberation_Act
https://sv.wikipedia.org/wiki/Irakkriget#cite_note-33
https://sv.wikipedia.org/wiki/Irakkriget#cite_note-33
https://sv.wikipedia.org/wiki/USA
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Tusentals fler dog nagot senare fran efterverkningarna av gifterna. Saddam genomférde ytterligare ett
20-tal kemiska attacker mot kurderna vilket resulterade i minst 50 000 dodsfall eller kanske rent av tre
ganger sa manga. Darutover tillkommer de tiotusentals iranier Saddam dodade med giftgas. Minst
500 000 manniskoliv slacktes da Saddam Hussein invaderade Iran. Saddam betalade frekvent
skottpengar till séna som var anhdriga till sjalvmordsbombare i Israel.

Saddams beryktade fangelser hade speciellt inrattade forhorscentraler dar man ar efter ar systematiskt
utforde tortyr och avrattningar pa sina landsman som misstrodde honom. Saddams regim kunde sticka
ut 6gonen pa barn for att tvinga fram hemligheter fran deras foréldrar eller far- och morféraldrar. Den
kunde krossa alla ben i fotterna pa en tvaarig flicka for att tvinga mamman att beratta var pappan
befann sig. Ledarens lakejer kunde hélla en baby, som behdvde ammas, pa armlangds avstand fran
mamman, tills det lilla barnet hade détt eller tvingat modern att informera om det som regimen ville
veta. | Saddams rike kunde man brénna bort en méanniskas ben och armar for att tvinga fram
bekannelser. Elektroder placerades pa kansliga delar av de misstanktas kroppar, bland annat
genitalierna, for att el-chocka offren. Detta var landet ddr en manniska som fallt en kritisk kommentar
om presidentens sétt att kla sig kunde fa tungan utsliten. Kvinnliga fangar utsattes for systematisk
valdtakt — specialiteten var att gora sa infér kvinnans man eller flickans foraldrar for att underlatta
forhoren. Man pressade in glodheta metallstavar i fangens anus. Bodlarna tog livet av folk genom att
forgifta dem med thalium, vilket ansags vara ett sarskilt smartsamt satt att doda dem pa. De kunde,
bokstavligt talat, hugga huvudet av en kvinna infor hennes barn framfor huset dar hon bodde, for att
de misstankte att hennes man hade kritiska synpunkter pa regimen. Saddams soldater dodade
tiotusentals kurder i manga byar genom att bomba dem med kemiska &mnen. De nyttjade iranska
krigsfangar for att pa deras kroppar experimentera med kemiska och biologiska vapen. De som skulle
plagas pa ett extra djavulskt satt kunde langsamt sankas ner i bad med fratande syra tills de brants
sonder; den metoden ansag diktatorn sjalv vara speciellt tilltalande. Man raknade med att det under
tjugo ar forsvann mer an tvahundratusen manniskor i Saddams tortyr-, lager- och fangelsesystem for
att aldrig mer horas av. Den har sammanfattningen &r inte gjord efter Amerikas och Englands
befrielse av Irak, nar fasorna kunnat undersokas mer i detalj pa brottsplatserna. Den aterfinns pa en
sida i Kenneth M Pollacks bok The Threatening Storm (2002), en volym som domineras av analyser
av varfor en invasion av Irak blev nédvandig, eftersom alternativen var sa mycket samre. Ett krig var
motiverat, menade Pollack, for att radda varlden fran annu mer omfattande vidrigheter.

De har uppgifterna hade i all véasentlighet gjort krigsmotstandarnas demagogi omdjlig. Den efter-
foljande politiska debatten hade i vart fall sett vasentligt annorlunda ut om SVT:s tittare informerats
om det har. Men SVT valde att undanhalla sina tittare all denna information. Pa detta sétt har de
ansvariga reportrarna, journalisterna och redaktérerna pa SVT gjort sig skyldiga till grovt tjanstefel.
Jag ser ingen annan tolkning.
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Rolf Ekéus

Rolf Ekéus - en svensk diplomat och ambassadér som under flera ar arbetat med nedrustningsfragor.
1991-1997 var Ekéus chef for UNSCOM (FN:s specialkommission for Iraks nedrustning).


https://www.goodreads.com/book/show/149142.The_Threatening_Storm
https://sv.wikipedia.org/wiki/Irakkriget
https://sv.wikipedia.org/wiki/Rolf_Ek%C3%A9us
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Sommaren 2003 fastslog Ekéus att Iraks mojligheter om att langre fram producera massforstorelse
vapen hade varit tillrackligt alarmerande for att rattfardiga USA:s och Storbritanniens militéra
ingripande. I en artikel i Washington Post (27/6 2003) papekar Ekéus att Saddams fascination éver
sadana vapensystem framst handlade om maktbalansen med Iran, som &r ett mycket stérre land an
Irak. Samtidigt visste Saddam att ett antal av hans mest foérédande laddningar, inte minst pa det
kemiska omradet, stegvis men snabbt forstordes efter nagra veckors lagring. Det viktigaste var darfor
att ha tillrackliga kunskaper och vapenprogram for att kunna producera just den typen av vapen infor
ett hotande krig mot en mer primitivt utrustad fiende som Iran — eller som stdd till terrorister for
massangrepp mot civilbefolkningen i ett fientligt land. Ekéus ansag darfor att det hade varit
ansvarslost av USA/England att inte ingripa militart. En sadan passivitet kunde langre fram ha utlost
en regional kapplopning kring Persiska viken for att skaffa de vidrigaste rustningarna, daribland
atombomber. Det skulle ha destabiliserat hela omradet, hotat vérldens oljeforsorjning, gett terrorister
tillgang till langt farligare mordmetoder n hittills och saboterat varje méjlighet till fred mellan
israeler och palestinier. Under 1980- och 90-talen producerade Saddam Hussein tusentals ton av
kemiska och biologiska laddningar, vilket tidigare FN-inspektorer utforligt har redovisat. De

vapnen kom Saddam att nyttja, forneka, gomma och kanske till slut delvis exportera och/eller
tillfalligt forstora.

En enig varld

Mot bakgrund av de underrattelseuppgifter som fanns vid handen hosten 2002 trodde alla normalt
funtade manniskor i hela vérlden att Saddam Hussein antingen redan hade massforstérelsevapen
alternativt var mkt ndra att forfoga Over massforstorelsevapen (ké&rn- och/eller atomvapen, kemiska
och biologiska vapen). Detta kunde USA givetvis inte acceptera, och ingen annan nykter person heller
for den delen. Risken att Saddam Hussein dartill aven skulle tillhandahalla al-Qaida dessa ohyggliga
vapen bedémdes pa rimliga grunder ocksa vara oacceptabelt stora.

Samtliga underrattelsetjanster/ byraer i hela vérlden av rang/betydelse sa samstammigt: Saddam had
WMD in his arsenal and the capacity to produce more. (Saddam hade massforstorelsevapen i sin
arsenal och kapacitet att framstalla an mer) Exempel pa detta var John Howard Australien, Jose Maria
Aznar Spanien, Junichiro Koizumi fran Japan, Jan Peter Balkenende fran Nederlanderna, Anders
Fogh Rasmussen Danmark, Alexander Kwasniewski fran Polen m.fl. Inget FN medlemsland hade
uppgifter som pekade &t nagot annat hall. T.0.m. USA:s motstandare Tyskland och Frankrike trodde
att Saddam 1jdg for 6ppen hals. Att Saddam var ett akut och allvarligt hot mot den civiliserade vérlden
var alla saledes helt 6verens om.

George W Bushs skriver i sin bok ”Decision Points”;

Saddam Hussein inte bara sympatiserade med terroristerna. Hussein hade éven betalat palestinska
sjalvmordsbombare vilka dodade nitton manniskor vid en Israelisk inchecknings disk i Rom och
Viena. Och Abu Abbas som kapade det italienska kryssningsfartyget Achille Lauro och mérdade en
aldre rullstolsbunden amerikan. Saddam Hussein var inte bara en svuren fiende till USA. Saddam
Hussein har beskjutit vart flyg, han har tydligt uttalat att han lovordade 9/11 attacken, han har
forsokt morda USA:s tidigare president, min far. Saddam Hussein inte bara hotade sina grannlander,
han invaderade tva av dem. Iran pa 1980-talet och Kuwait pa 1990-talet. etc.

George W. Bush igen: Diktatorn avslog varje resolutions tillfalle. Den enda logiska slutsatsen var att
han hade nagot som han dolde, nagot sa viktigt att han var villig att ga i krig for det.

... Om Saddam inte har WMD, fragade jag mig sjalv, varfor i hela fridens namn var han da villig att
ga in i ett krig som han med all sakerhet skulle férlora?

... Irak var ett alvarligt hot som vaxte dag for dag... vi kan inte tillata att massforstorelsevapen
kommer i terroristernas hander. Jag kommer inte tillata att det hander.

Den davarande Demokratiske senatorn Chuck Hagel fran Nebraska som senare kom att tjanstgora
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som forsvarsminister i Obamaadministrationen klargjorde: Risken med att inte géra nagonting ar
alldeles for hog. Vi ar valda for att 16sa problem, inte bara debattera dem.

Motsattningarna i FN

| dver ett ars tid hade George W. Bush pa alla tankbara diplomatiska sétt forsokt forma Saddam
Hussein att redovisa sina vapen. Motsattningarna i FN handlade alltsa inte om huruvida Saddams
troliga innehav av WMD var att betrakta som ett oacceptabelt hot eller ej. Oenigheterna i FN handlade
om vilka metoder man skulle anvanda sig av for att avsl6ja och forstéra vapnen (se bl.a. Kenneth
Pollacks artikel i New York Times den 20 juni 2003).

Ett enigt USA

Hela det demokratiska etablissemanget var av samma uppfattning och de rostade for ett intag in i Irak.
Det vill séga; Hillary Clinton, president Bill Clinton, vice-president Al Gore, senator Joe Biden,
senator John Edwards, senator Ted Kennedy, John Kerry, Jay Rockefeller, Nancy Pelosi.

FN:s resolution 1441

Bush som inte hade sérskilt mycket till 6vers for FN hade emellertid Overtalats av Storbritanniens
ledare Tony Blair som infor Bush forklarade att han ville att FN forst skulle fa saga sitt i fragan. Bush
tillmotesgick Blairs dnskan, och genom FN resolution 1441 sa fick FN ytterligare en gang till vara
delaktig i fragan.

Ett enigt FN (15-0) rostade for resolutionen 1441. FN:s medlemsstater klargjorde darmed att om inte
Saddam Hussein uppfyllde de i resolution 1441 statuerade kraven kunde Irak invaderas. Har ingick
saledes aven Ryssland, Kina och Syrien. FN:s medgivande var egentligen inte pa nagot satt vare sig
erforderligt eller nodvandigt som SVT:s utmalade bild gjorde gallande. (Den demokratiske
presidenten Bill Clinton hade nagra ar tidigare tillsammans med NATO invaderat Srebrenica och tog
bort Slobodan Milosevic, da var det ingen som gnallde.)

Det handlar om vilja - inte om tillstand

Men genom FN:s resolution 1441 gav resten av hela ”varldssamfundet” USA sitt fulla stod att agera
fullt ut. FN inspektorerna var enligt FN:s resolution 1441 inte langre tvungna att hitta nagra vapen.
Saddam Hussein var genom FN:s resolution 1441 tvungen att pa eget bevag bevisa att han inte
forfogade 6ver WMD. Om Saddam Hussein inte uppfyllde resolution 1441 da skulle Irak enligt
resolution 1441 riskera att bli invaderat av USA och Storbritannien med flera, vilket formuleringen
”face serious consequences” ger utrymme for.

Né&r Saddam Hussein 2002-12-07 lamnade in redovisningen av sin vapenarsenal meddelade ledaren
for FN:s vapeninspektioner Hans Blix att redogdrelsen var ”Rich in volume but poor in information”
det vill sja; - redogorelsen inneholl manga ord men fa véasentligheter. Demokraten Joe Liebermans
tolkning av samma redogorelse var dock lite mer konkret och distinkt: Redovisningen var en;

- 12 000 page, one hundred pound lie .

2003-01-27 meddelade Hans Blix att han hittat stridsspetsar som Saddam Hussein inte vare sig hade
deklarerat eller forstort. Stridsspetsarna (raketer) kunde transportera alla mojliga olika sorters kemiska
vapen (WMD) som Saddam Hussein de facto forfogade 6ver. Det stod alltsa nu klart att Saddam
Hussein “had violated UN Security Council Resolution 1441 by submitting a false declaration. ” vilket
rattfardigade det tydligt uttalade berattigandet att verkstalla hotet i resolution 1441; *had ample
justification to enforce the serious consequences.” (Killa: ”Decision Points”).

Nagon dag senare i slutet av januari akte Tony Blair 6ver till George W. Bush i Washington for att dar
se Over och stdmma av strategin. Blair och Bush var 6verens om att Saddam Hussein hade brutit mot
resolution 1441 vilket rattfardigade det stadgade berattigandet att verkstélla hotet i resolution 1441,
’had ample justification to enforce the serious consequences.” Men Blair ville ga tillbaka till FN for
att dar genom ytterligare en resolution till klargora att Irak latit bli att ta den sista mojligheten som
gavs; “failed to take the final opportunity afforded to it.” Blair argumenterade: Its not that we need it


https://www.nytimes.com/2003/06/20/opinion/saddam-s-bombs-we-ll-find-them.html
https://www.nytimes.com/2003/06/20/opinion/saddam-s-bombs-we-ll-find-them.html
https://www.un.org/Depts/unmovic/documents/1441.pdf
https://sv.wikipedia.org/wiki/Tony_Blair
https://www.amazon.ca/Decision-Points-George-W-Bush/dp/0307590631
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but a second resolution gives us military and political protection. (Pa svenska lyder det: forsummat
att ta den sista majligheten som ges den.) Tony Blair klargjorde: Vi behover egentligen inte en sadan
h&ar andra resolution, men en andra resolution ger oss militart och politiskt skydd. ”

Irak var en betydande stor handelspartner till Frankrike varfor ett krig for Frankrikes del skulle ge
extra negativa betydande ekonomiska verkningar. Tysklands forbundskansler Gerhard Schréder och
Frankrikes president Jacques Chirac som bagge rostat ja till FN:s resolution 1441 insag plotsligt
allvaret varfor de fem Gver tolv borjade fa kalla fotter. Utan nagon storre framgéng forsokte de fa
andra Europeiska lander att ocksa dra sig ur den redan avgjorda, nédvandiga och kostsamma
overenskommelsen som resolution 1441 innebar. Och detta genom att i mediernas partiska
stralkastarljus frambéra en samling lumpna, efterkonstruerade, missvisande och vilseledande
argument for att pa sa satt kunna smita undan det genom resolution 1441 redan avlagda l6ftet att vara
delaktig i en invasion av Irak, som nu synbarligen kom att bli forestaende.

Ett klassiskt, renrasigt, genuint tyskt svin

George W. Bush och Gerhard Schrdder kom fran borjan bra 6verens. De traffades 5 ggr ar 2001. Bush
sdjer i sin bok: Schroder var avspand, behaglig att tala med och intresserad av att starka vart
bilaterala umgange... Januari 31, 2002 diskuterade vi Irak.... Nidrvarande vid just det hér tillfillet
var &ven Condoleezza Rice och Andy Gard.

Om Schroder skriver Bush sa har CITAT: | also assured him our words would not be empty. The
military option was my last choice, but | would use it if necessary. Schroder; “What is true of
Afghanistan is true of Iraq” he said. Schroder: “Nations that sponsor terror must face consequences. If
you make it fast and make it decisive, [ will be with you”. Bush: I took that as a statement of support.
But when German elections arrived later that year, Schrdder had a different take. He denounced the
possibility of using force against Irag. His justice minister said “Bush wants to divert attention from
domestic political problems... Hitler also did that”. Bush: I was shocked and furious. SLUT CITAT.

Tony Blair framhdll att insatserna med detta nu blivit avsevart hogre. 2003-02-19 skrev Blair i ett
brev till Bush; Det ar uppenbart for mig att Frankrike vill gora den har fragan till ett avgérande test
dvs. Ar Europa Amerikas partner eller konkurrent? Blair paminde Bush att de hade stod fran en
mycket stark koalition inklusive Spanien, Italien, Danmark, Nederlanderna, Portugal och resten av
ostra Europa. | en nyligen genomford NATO omrdstning hade 15 medlemslander rostat for ett intag in
i Irak. Det var bara Belgien och Luxemburg som tillsammans med Frankrike och Tyskland rostade
emot. (Kélla: ”Decision Points™).

Dilemma

Om inte FN vagade sta bakom det av FN skriftligt uttalade hotet om vald sa som resolution 1441
tydligt uttalade skulle diplomatin komma att bli tandlés. Det fanns inte langre nagon genvag kring
detta dilemma. (Kélla: ”Decision Points™).

Saxat ur ”Decision Points”

CITAT: Jag fruktar tanken pa att storta tillbaka till FN. Dick Cheney, Donald Rumsfeld och
Condoleezza Rice motsatte sig detta. Colin Powell talade om for mig att vi inte behéver en FN
resolution till och antagligen kunde vi heller inte fa en till. Men om Tony ville ha en FN resolution
till, da skulle vi prova. Pa fragan om den andra resolutionen sa handlar det om hur man pa bésta sattet
kan hjalpa vara vanner, sa jag. "As | see it, the issue of the second resolution is how best to help our
friends" I said. SLUT CITAT

Blair och Bush kom Gverens om att de skulle forsoka fa ytterligare en resolution godkénd. Det basta
sattet att fa ytterligare en resolution godkand av FN:s medlemslander var att redovisa de bevis man
forfogade 6ver mot Saddam. Bush; Colin Powell fick uppdraget att infor FN 1dmna rapport om hur
problemet Irak sdg ut samt visa upp bevisen mot Saddam. Redogdrelsen som Colin héll i FN var
uttémmande, valtalig och Gvertygande. Manga av de pastdenden som Colin Powell forde fram kom


https://sv.wikipedia.org/wiki/Gerhard_Schr%C3%B6der
https://sv.wikipedia.org/wiki/Jacques_Chirac
https://sv.wikipedia.org/wiki/Condoleezza_Rice
https://sv.wikipedia.org/wiki/Andrew_Card
https://sv.wikipedia.org/wiki/Colin_Powell
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langt senare att visa sig vara felaktiga men vid tiden for Colins redogorelse i FN sa reflekterade
redovisningen de underrattelseuppgifter som USA och évriga lander hade vid handen.

Efter Colin Powells tal gick Jacques Chirac fram till George W Bush och sa: Vi ar alla moraliska
man men i detta fall ser vi annorlunda pa moral ”. Bush beréttar i sin bok att han svarade honom artigt
medan han sjalv tdnkte: “Om en diktator som mérdar och torterar sitt eget folk inte &r omoralisk, vem
ar da omoralisk? ”

Portugals premiarminister José Barrosso sa i sitt tal till de Europeiska ledarna: Vi star infor valet av
Amerika eller Irak, och vi ar pa vag att vélja Irak?”

Tre dagar senare klev Chirac framfor TV-kamerorna och sa ”Ingenting idag rattfardigar krig.”
Bakom uttalandet stod Jacques Chirac, Gerhard Schréder och VIadimir Putin. Alla tre av dem satt i
FN:s sékerhetsrad. Oddsen for att en andra resolution skulle godkannas sag darmed dyster ut.
Patryckningen skulle ske med hjalp av Spaniens premiarminister José Maria Aznar. Och om de fick
ihop tillrackligt med ja-roster borde de kunna 6vertala Frankrike och Ryssland att avsta fran att rosta
istallet for att lamna in sitt veto. Om det inte skulle fungera sa skulle de dra tillbaka resolutionen med
foljd att det da skulle sta klart att de hade blockerat den slutliga diplomatiska anstrangningen.

Den andra resolutionen som 2003-02-24 lades fram i FN kom att riskera mycket stor skada pa Tony
Blairs regering. Falanger fran det brittiska Labour Party hade revolterat mot Tony Blairs agerande och
risken att hela den brittiska regeringen skulle falla samman kom i borjan av mars manad att bli
dverhangande. George W. Bush ringde upp Tony Blair och utryckte sin oro. Bush sa till Tony att han
borde hoppa av koalitionen for att istéllet radda sin egen regering. Tony svarade; Jag sa att jag &r
med dig. ” Bush pressade aterigen fram sin poang till Blair varpa Blair svarade; I understand that,
and thats good for you to say he replied. | absolutly beleive in this. I will take it up to the very last.”
(Jag forstar det och det ar okej att du sager det, jag ar dock helt Gvertygad om att det har ar det ratta
beslutet. Jag kommer aldrig nagonsin vika fran det har stallningstagandet). George W. Bush: I heard
an echo of Winston Churchill in my friend’s voice. It was a moment of courage that will stay with me
forever.” (Jag horde ett eko av Winston Churchill i min véns rost. Det var ett 6gonblick av mod som
kommer att stanna hos mig for alltid).

Saddam ignorerade 17st FN beslut pa raken

Striden hade knappast lidit brist pa talmodighet fran George W. Bushs sida. Saddam hade ignorerat 17
FN beslut pa raken vars utformningar till slut inte langre gav utrymme fér nagon ytterligare
resolution. Det handlade nu om mod och kurage, om att ta ansvar éver den frambringade och
verklighetshaserade situationen. Sa nér det langt om lange och sent omsider slutligen stod klart att
Saddam Hussein inte tankte &ndra sig forsokte Tyskland och Frankrike dra ur sig den tidigare
godkanda och redan undertecknade FN resolutionen 1441 (som bl.a. Kina, Ryssland och Syrien alltsa
undertecknat). Det blev darmed uppenbart att Tyskland och Frankrike aldrig var beredda att sta
bakom det uttalade hotet i resolution 1441 dvs.: “face serious consequences. ”

”Bush-doktrinen ” innebar att USA har rétt att angripa sin fiende preventivt.

Detta i syfte att forhindra att nagot liknande 9/11 aldrig skall intraffa igen. Det skulle vara
for sent att angripa ett fiendeland efter det att en kdrnvapenattack agt rum.

"Thomas Eks tolkning’

Sé aterigen, i handling och i likhet med andra varldskriget askadliggjorde USA och Storbritannien

att de till en medveten kostnad av tusentals egna soldaters liv aterigen stod beredda att skydda
vastvarldens demokratiska fri- och rattigheter. Vart public service djupt rotade och féljaktligen, av det
skalet Sveriges forklatt intagna doktrin, - Lat USA skydda oss fran tyranni och annan ondska, - det ar
i grund och botten &nda USA som &r elak och dum, kunde darmed aterigen tas i bruk.
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Sveriges, Tysklands och Frankrikes ryggradslosa kannetecken blev naturligtvis darmed synliggjord.
En stortflod av ofattbart svekfulla och skamfulla undanflykter understoddes darfér hela tiden av vart
public service. Sveriges upptradande strax fore, under och efter andra varldskriget var i all
vasentlighet identiskt.

Hade folk forhallit sig neutrala gentemot Hitler skulle Hitler vunnit.
Hade man varit neutral mot Stalin hade Stalin vunnit.
‘Margaret Thatcher’

Do | forget the lessons of 9/11 and take the word of a madman, or do | take action to
defend our country? Faced with that choice, | will defend America, every time.
‘George W. Bush’

Om Europa efter 9/11 hade varit eniga med att motarbeta terroristerna,
da hade terrorism inte pa langa vagar nar varit ett sa allvarligt
samhéllsproblem som det kom att bli.
‘Thomas Ek’
Var ar atombomberna?
Straxt innan Bagdad foll horde bade de brittiska och amerikanska arméerna hur de Irakiska
generalerna sinsemellan skrek till varandra: — “Var ar atombomberna? — Nu &ar det dags att ta fram
dem och anvanda dem!”

2006 kom det trovérdiga rapporter som motsade de tidigare rapporterna om att Saddam Hussein hade
karnvapen/atombomber dvs. WMD ”Weapons of mass destruction” (massforstorelsevapen). Man fann
att anlaggningarna for att framstélla kdrnvapnen i det ndrmaste var helt klara for att produktionen
skulle kunna pabdrjas vilka ca 2 ar senare skulle ha levererat helt fardiga atombomber. Men nagra
fardigtillverkade atombomber som var klara att anvandas hittade man alltsa inte. Den uppgiften/
bedémningen/slutsatsen visade sig vara felaktig. Nagra bevis om att Saddam Hussein inte forfogade
over karnvapen/atombomber har a andra sidan inte hittats trots att Dick Cheney efterlyst bevis harom.
Uppfattningen om att Saddam Hussein hade tillgang till kemiska/biologiska massforstorelsevapen,
vilka som regel ar en farskvara var naturligtvis tydligtvis, korrekt.

Arhundradets bluff?

| syfte att framstd som tuff, stark och handlingskraftig aspirerade Saddam Hussein gissningsvis pa att
alla skulle tro att han redan forfogade Gver dessa vapen. | sa motto hade Saddam foljaktligen inte bara
lurat sin egen armé, han hade lurat hela “virldssamfundet”. Om Irak invasionen uteblivit da skulle
Saddam Hussein sedan flera ar tillbaka forfogat dver karnvapen. Att dessa karnvapen bara skulle sta
och samla damm, det kan det rimligen inte finnas nagon nykter person som skulle kunna tro. Eller?

Libyens Muammar al-Gaddafi

Fem dagar efter det att USA fick tag pad Saddam Hussein meddelade Libyens Muammar al-Gaddafi att
han skulle lamna ifran sig allt sitt materiel for atom/kéarnvapen vilket visade sig vara langt mer
utvecklat dn vad nagon tidigare trott. Har fanns bade uran, fardiga ritningar och fardiga centrifuger.

Ovanpa detta tog USA aven bort svarthandelns huvudleverantorer for atom/karnvapen materiel som
hittades i Pakistan. (\Vice president Dick Cheney 2013-10-28 i en intervju av Bill O’Reilly).

Chilcotutredningen

Den brittiska synnerligen grundligt utférda och oerhort kritiska Irakkrigsundersékningsrapporten
(Chilcotutredningen) som tog 7,5 ar att genomfora, visar klart och tydligt att Saddam skulle ha
aterupptagit sin tidigare utveckling av karnvapen och kemiska vapen. Den manskliga kostnaden med
att ha latit Saddam sitta kvar skulle med detta naturligtvis varit mangfalt hogre idag.

Det star darfor klart att Bushs Irakkrig sannolikt raddat
manskligheten fran ett karnvapenkrig.
‘Thomas Ek’
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Ovriga beaktansvarda vinster med Irak kriget

1. Saddam Husseins varaktigt inrattade mordar maskineri och systematiska mérdande av sin
omgivning stoppades och upphdrde. Oavsett hur man raknar sa raddade Bushs Irakkrig manniskoliv.

2. Hotet som Irak de facto utgjorde mot USA och hela den 6vriga fria civiliserade vérlden togs bort
och utraderades.

3. al-Qaida fick en betydelsefull lagspelare forintad.
4. 25 miljoner manniskor som styrts av en tyrann slapptes ut i en fri demokrati.
5. USA erholl parkett plats for synnerligen viktig militar underrattelse information.

6. Potentialen till att hela mellandstern skulle komma att stabiliseras hade i vasentligt betydande grad
Okat, rejalt. (Se min 3-sidiga faktabaserade redogorelse bendamnd “’Problemet IS var Obamas fel”).

Hans Blix, chef for FN:s vapeninspektdrer

I sin bok Decision Points séjer G.W. Bush; Hans Blix, the mild-mannered diplomat who led the UN
inspections team. Mer plats an sa far inte Blix i Bushs bok, trots dennes mycket centrala men
fullstandigt odugliga insats i sammanhanget. Att Hans Blix inte d&gnas mer plats &n sa i boken hanger
samman med att Hans Blix ar en mycket, mycket liten man och en markvardigt vardelos
vapeninspektor som otvivelaktigt misslyckas med precis allt han foretar sig. Att George W. Bush i sin
bok skulle forebra Hans Blix for dennes tillkortakommanden géller naturligtvis inte fér en man av
Bushs kaliber. Var f.d. statsminister Per Ahlmark som sedan mer ar 40 ar tillbaka var vél bekant med
sin gamla partikamrat Hans Blix och dennes tillkortakommanden beskriver att Hans Blix under hela
sitt liv misslyckats med i stort sett alla uppgifter han dver huvud taget atagit sig.

Under rubriken "att skicka en lattlurad narr for att avvapna Saddam" redovisade Ahlmark i
Washington Post en ofattbart lang meritlista av "totalt misslyckande". Artikeln illustrerades traffande
nog av en skamtteckning dér en krum Blix lamnade sin bostad men glémde ryggraden hemma.
Ahlmark gor gallande att FN "férsummat sina skyldigheter nar man valde en tont att leda de
inspektorer som forvantas sta emot odjuret i Bagdad" framfor den svenske toppdiplomaten Rolf
Ekéus. Det ar tamligen obegripligt hur SVT gang efter annan hade mage att bjuda in Hans Blix som
med nedlatande och sméaflinande tonfall mer eller mindre oemotsagt fick sitta och slanga ur sig alla
mojliga missledande uppgifter, slutsatser och oférskamdheter mot USA. Denne utstuderade ynkrygg
till ’karl” som bojt sitt liv &t att svartmdla USA:s i all viisentlighet nobla férehavanden &r sa avskyvart
och oskaligt att mina 6gon svartnar varje gang jag hor och ser det dar pa SVT.

Vilorienterade vapen experter beskriver Ekéus som "briljant" och Blix som "forférlig*. Att den
mycket val dokumenterade, makaldst inkompetente och lattlurade Hans Blix fick jobbet ses bland
flera bedémare som ett bestéllningsjobb fran Bagdad med "Saddams véanner" Frankrike och Ryssland
som formedlare. Ahlmark lamnar ocksa en lang rad exempel som visar pa att Hans Blix dessutom
forsokte stoppa seridsa forsok med att komma till botten med Iraks massforstorelsevapen. | ljuset av
Ahlmarks beskrivning om hur Blix faktiskt har utfort sina arbetsuppgifter som vapeninspektor, da
framstar Dick Cheneys efterlysning av bevismaterial som visar att Saddam Hussein inte forfogade
6ver atom/ karnvapen (vilket ingen lyckats frambringa) inte langre som ett hyss. Att SVT inte lat
Ahlmarks rost bli hord utan sa fort tillfalle gavs istéllet lata Hans Blix sitta och kamouflera sitt
instinktivt barbariska forhallningssatt gentemot civilisationen, cementerade naturligtvis vart public
service vettlosa partiskt framstallda narrativ. Tanken pa samhéllsskadorna harom, svindlar.
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- ”Bush ljog!”

Under ledning av SVT sa malade en narmast enig svensk media kar under flera ar ut den falska bilden
att George W. Bush 1jog om skalet till att invadera Irak, det vill sgja att Bush 1jog om att Saddam
Hussein forfogade 6ver massforstérelsevapen. Det hér resulterade till slut i att den vanlige svenske
medborgaren, som inte visste ndgonting, naturligtvis trodde att det forholl sig pa det har viset.

Wikipedias definition av en l6gn
CITAT: En logn &r en oriktig utsaga som uttalas sasom varande sann, med avsikt att f& dem som tar
del av utsagan att anta dess riktighet trots att den som uttalar den vet att den &r osann. SLUT CITAT.

(Jag har till ett tiotal olika skolor framfort forfragningar om hur handelserna kring 9/11 och Bushs
efterféljande Irakkrig tecknas i var grundskolas historiebdcker, men ingen orkar svara. - Vad har vara
grundskolelarare for kunskap om det har traumat? Mot bakgrund av vad vart public service stallt till
med finns det goda skal till att pa den har punkten vara bekymrad).

SVT:s mobbning

Y

—— ——
—

2003-05-01. Nér soldaterna pa det amerlkanska hangarfartyget USS Abraham Lincoln hade slutfort

sitt foreskrivna uppdrag pa sjalva hangarfartyget
da flog George W. Bush dit. Och val ombord pa
USS Abraham Lincoln da holl Bush ett tacktal
till soldaterna for att de rott i land det uppdrag de
beordrats att utfora. Utan Bushs vetskap hade
soldaterna pa USS Abraham Lincoln satt upp en
banderoll som 16d ’Mission accomplished” med
innebord av att soldaternas uppgift pa sjalva USS
Abraham Lincoln var slutfort. I talet gjorde
George W. Bush helt klart att svart arbete
fortfarande aterstod och att arbete med att sékra
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farliga delar av Irak fortfarande stod kvar, osv. Bush forklarade ocksa i talet att dvergangen fran
diktatur till demokrati nu kommer att ta tid, men att USA och dess allierade har for avsikt att stanna
kvar fram till dess att jobbet &r fullgjort. SVT:s rapporteringar har vid upprepade tillfallen med hjalp
av trixiga klipp medvetet gjort narr av Bush genom att mala ut den alltigenom felaktiga bilden att
Bush har pa hangarfartyget USS Abraham Lincoln pastod och darmed ocksa sjalv trodde att Irak-
kriget var Over. SVT:s agerande dr i det hér fallet direkt brottsligt, enligt min mening.

Straxt efter den 11 september 2001 meddelade var svenska public service reporter Cecilia Uddén
som da var placerad i New York om att hon “kinde av en kviljande patriotism” i USA.

Liberalerna blir upprorda nar man ifragasatter deras patriotism men samtidigt arbetar
de overtid fOr att vid nasta terroristattack ge terroristerna en kudde genom att skratta
at dumma amerikaner som &lskar sitt land och hatar fienden.
’Ann Coulter’
”The Surge”
Strax fore det att president George W. Bush december 2006 beslot att satta in truppforstarkningen
“The Surge” da hade SVT:s tidigare partiska rapporteringar redan givit till resultat att det svenska
motstandet till USA:s intag i Irak redan da var mycket kraftigt och utbrett. Efter det att Bush under
vilda protester fran demokraterna juli 2007 anda satte in truppforstarkningen och tydliga tecken pa att
USA darmed var pa god vag att vinna 6ver upprorsmakarna, da undanholl vart public service oss
information om framstegen. Uppgifterna ifraga stod endast att finna hos de utlandska Tv-kanalerna.
SVT vagrade konsekvent att rapportera om framgangarna. Det var for mig som féljde utvecklingen
fullstandigt obegripligt att SVT pa ett sa skamligt och sa tydligt partiskt satt tillats undanhalla krigets
framgangar. | takt med att segern for alliansen var i sikte blev SVT:s rapporter till slut en enda
hysterisk fars av partiskhet dar SVT blandade ihop fiendens dodande av civila pa gator och torg med
USA:s oavsiktligt orsakade civila dodsoffer. Under hosten 2007 och varen 2008 minskade valdet och i
maj 2008 hade antalet attacker minskat till 200 i veckan. Som ett resultat av den dkade stabiliteten i
Irak gav Bush juli 2008 beskedet att styrkorna skulle bérjas dras tillbaka vilket ocksa forverkligades.
SVT informerade av vad jag forstar inte ens oss medborgare att USA vunnit kriget.

Januari 2014

Obama vagrade under valdigt 1ang tid erkanna att IS var farliga. Sa sent som januari
2014 forsékrade Obama att IS inte alls var farliga. Obama sa att de var att likna vid ett JV
team, det vill sgja, de var att jamstéllas med ett bandylag i division 3. Nar Obama
lamnade Irak lamnade han ocksa kvar vapen varda flera hundratals miljoner dollar.

- 74 000 armévapen, 2 300 Humvee pansarbilar & $70 000 styck, rader av fina varsting-
stridsvagnar, m.m. Obama bevapnade darmed IS som naturligtvis tog alltihop.

Barack Hussein Obama - en president som inte trodde pa sin egen framforda strategi

Under presidentvalrorelsen 2008 beskrev Barack Obama Afghanistankriget som det riktiga” eller
“meningsfulla” kriget, alltsa till skillnad mot Irakkriget. Obamas forsvarsminister Robert Gates
avslojar i sin bok ”Duty” att ndr Barack Obama till slut tog sitt beslut att skicka ytterligare 33 000
soldater till Afghanistan da trodde Obama inte att uppdraget skulle na nagon framgang, - att de inte
skulle lyckas med sitt uppdrag. Att amerikanska séner och déttrar skulle kdmpa och dé helt i onddan.
Skalet till att Barack Obama dnda skickade ivag trupperna, till Afghanistan, var att Obama skulle
vinna politiska poang. Sa infor valet av att antingen radda manniskoliv eller, starka sin egen politiska
position, valde Obama &ven denna gang att starka sin politiska position istallet. Vart public service
nyhetsredaktioner undanhéll alltihop.
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G.W. Bushs talskrivare Michael Gerson:

Was the invasion of Iraq justified? | can only say that the evidence on weapons of mass
destruction seemed very strong — far more conclusive than any of the fragmentary
warnings before 9/11. | had no evidence that my colleagues had lied to me, or to one
another. And it would have made little sense to lie about such matters, since the truth
would be dramatically revealed to everyone in just a few months. The views we held
about Iraq’s weapons of mass destruction were not deception; they were an
assumption. And that assumption was shared not only by George Tenet and Colin
Powell, but by Hillary Clinton and Nancy Pelosi, and by Tony Blair and Jacques
Chirac, and by the New York Times and the Washington Post. Saddam Hussein had
been guilty in the past. He acted guilty in the present. And the president was not
prepared to tolerate the dangerous uncertainty he cultivated. Given what we knew, and
thought we knew, ignoring that uncertainty would have been a betrayal of the
president’s most basic constitutional responsibility to protect the American people.

¢

Vart public service &r icke formogen nog att leverera rimligt saklig och objektiv nyhetsférmedling.
Verksamheten som ar statligt styrd och skyddas av var Granskningsnamnd formar medborgarnas
ideologiska varldsbild utifran public service valmenande levererade varldshild som &r ideologiskt
grundad, darmed partisk. Vilket leder till den djupt orovackande, polariserande och samhallsskadliga
utveckling medborgarna fangats i. Sa enkelt &r det.

Vem &r Thomas Ek?

67 ar gammal, pensionar, fodd och uppvuxen i Stockholm. Efter det att jag under nagra ar pa 80-talet
bott och verkat i USA flyttade hem till Sverige igen, slogs jag av hur makaldst oinformerade
svenskarna var om héndelseutvecklingen i USA och, amerikansk livsstil. Detta medforde att jag
borjade intressera mig for politik, framforallt amerikansk politik. Intresset gick emellertid for langt.
Under elva ar (2008 — 2019) adgnade jag ca 4-8 tim varje dag till att ta del av de politiska handelserna i
USA. Detta genom att via Internet bestka Fox News, CNN, CBS, ABC, NBC, MSLSD och SVT, for
att namna nagra. Till min stora forfaran sag jag da hur djupt ohederlig och missledande vart public
services rapporteringar fran USA de facto ar. December 2013, full av vrede, skrev jag darfor en bok
tillagnad mina barn med titeln "Matte Djavulen ta SVT - USA ér faktiskt en nobel nation", som salts i
tva exemplar.

Infor det senaste presidentvalet 2020 dar D. Trump férlorade, hade jag beslutat att oavsett valresultat
upphora med min hobby. Jag blev helt enkelt till slut sa trétt pa att i stort sett varenda dag da jag titta-
de pa SVT nyheterna, bli sa urférbannad 6ver den utstuderade asiktsmaskin som vart public service de
facto ar. - Som utan kunskap harom, av partiska skél foser oss stackars medborgare rakt in i helvetet.

Thomas Ek
info@irakkriget.se
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